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时事

美国西北大学政策研
究所研究人员克洛·瑟斯顿
认为，随着堕胎权议题在美
国国会和总统选举中变得越
来越重要，政党与在堕胎权
议题上有明确倾向的利益集
团结盟变得更加常见，而这
种结盟进一步加剧了两党及
选民的撕裂与对抗。

据美国跟踪政治资金用
途的“公开秘密”组织统计，
1989年以来，支持堕胎权的
团体已向民主党人捐款3200
万美元，而反堕胎权团体已向
共和党人捐款1400万美元。
尤其在“罗诉韦德案”被推翻
后的2022年，各种组织和利
益集团围绕堕胎权议题游说

联邦政府的支出大幅增加，反
堕胎权团体支出150万美元，
达到了历史最高水平，支持堕
胎权团体的游说支出也较前几
年有所增长，达220万美元。

利益集团的资金支持并
不仅仅直接提供给政客本
身。在美国，有一类为竞选
融资而生的组织——超级政
治行动委员会。这类组织自
2010年美国联邦最高法院
裁决松绑政治捐助后应运而
生。超级政治行动委员会通
过向个人、企业和利益集团
募集捐款，将所筹资金用于
投放电视广告，从而左右民
意、影响选举结果和立法进
程。“公开秘密”组织统计，在

2023年至2024年的选举周
期中，支持堕胎权的团体共
捐款337万美元，其中相当
一部分流向了超级政治行动
委员会。

依靠利益集团“输血”的
美国政客在掌权后自然会

“回馈”金主，在制定各类政
策及法案时为背后的利益集
团谋利。有研究显示，利益
集团对自身关心的话题往往
比公众有更极端的倾向性。
随着相关利益集团利用堕胎
权议题渗入两党，游说政治、
金钱政治绑架了美国政治，
最终导致少数强势集团的利
益凌驾于多数弱势民众的利
益之上。

权力游戏中的“生命之争”
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于这样的悲剧竟然

发生在 21 世纪的美

国时，美国民主、共

和两党政客们却忙

于围绕堕胎权展开

的政治斗争。美国

《纽约时报》说，当这

类故事被曝光时，

“政治光谱的任何一

方都想要利用它推

进自身政治议程”。

在美国，堕胎权之争从北
美殖民地时期持续至今。长期
以来，主张限制堕胎、保护胎儿
生命的“生命派”和支持放松堕
胎限制、尊重孕妇选择的“选择
派”交锋激烈。不过，在上世纪
70年代以前，美国政客对堕胎权
的态度并不严格按党派划分。让
这一议题走向政治斗争的，是政
客们发现操纵该议题有利可图。

1972 年美国总统竞选期
间，共和党人尼克松以反堕胎
立场吸引了社会保守派选票，
最终赢得大选。此后，反对堕
胎的宗教保守势力成为共和党
迎合的主要对象，而这些势力
也想借助政党竞争宣传自己的
宗教与道德价值观，这让堕胎
权议题开始滑向党派化。随着
政党介入，民主、共和两党政客
开始选边站队，逐渐形成针锋
相对的立场——民主党支持堕
胎权，共和党则反对堕胎权，两
党通过“堕胎政治”拉拢不同力
量、扩大各自阵营。

如今，堕胎权议题已深深
刻入美国政治版图，两党通过
推动国会立法、签署或废止行政
令等手段“斗法”，并将这一议题
当作影响民意、扩大票仓的抓
手。仅在2021年，美国各州就
出台了近600项堕胎限制措施，
其中90项已成为法律。前总统
特朗普在任期间任命三名保守
派大法官以推动联邦最高法院
保守化，最终促成了2022年推
翻“罗诉韦德案”事件。

共和党靠反堕胎立场保住
了以保守势力为基本盘的选民
支持，而表示支持堕胎权的民主
党也充分利用这一议题“攻城掠
地”。美国《纽约时报》文章说，
在2022年中期选举期间，民主
党抓住“罗诉韦德案”被推翻的
机会，将堕胎权与日常家庭和医
疗保健联系起来，利用选民对保
守主义崛起的担忧，一方面转移
了民众对经济议题的关注，另一
方面巩固女性及年轻选民的选
票，阻止共和党在中期选举中
形成“红色浪潮”。

美国民众对堕胎权的看法
也被两党政客“塑造”，立场越
发对立。英国舆观调查公司今
年6月的一份民调显示，59%的
美国受访者认为堕胎在任何情
况下都应合法，31%的受访者
认为堕胎只应在特殊情况下合
法，另有10%的人认为在任何
情况下都不应允许堕胎。德国
Statista数据平台评论说，在美
国当下的政治环境中，民众在
堕胎权议题上的价值观冲突变
得愈发极化、不可调和。
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目前，美国共有10个州
将堕胎权列为今年大选投票
的核心议题，其中就包括关键

“摇摆州”亚利桑那和内华达。
在今年竞选期间，共和

党方面在堕胎权议题上突然
陷入“纠结”。据多家美国媒
体报道，共和党7月发布的竞
选纲领草案放弃了在堕胎权
议题上主张全国性禁令的立
场，这在40年来尚属首次。
有分析称，这份纲领体现了特
朗普在堕胎问题上的立场有
所软化，与他曾将“罗诉韦德
案”被推翻归为自己总统任内
功绩形成了鲜明对比。美国
媒体分析说，特朗普不想因为
堕胎权议题同时得罪基督教
福音派选民与温和选民，但他
的摇摆不定却引发了二者的

不满，这让特朗普陷入两难。
特朗普并不是首个在堕

胎权议题上改变立场的候选
人——拜登在其大部分政治
生涯中都支持联邦政府禁止
为堕胎项目提供资金，但在争
夺2020年民主党总统候选人
提名时，他同样改变了立场。

作为美国历史上首位非
洲裔和南亚裔女性总统候选
人的哈里斯，将保障堕胎权
作为其竞选核心承诺。美国
媒体称她比以往任何一位总
统候选人都更支持堕胎权。
不过，哈里斯始终拒绝透露
自己是否反对任何堕胎限
制，尤其是怀孕23周后堕胎
是否合法的问题，这也让她

“自由”“进步”的立场充满了
功利性与政治考量。

如今，“美国反对美国”
已成为深刻的现实。两党围
绕堕胎权的激烈交锋成为政
治博弈和金钱游戏，其结局
早已注定：围绕堕胎权议题，
美国民主、共和两党已经缠
斗了几十年，这种斗争未来
也不会随着一场大选的结束
而停止。在利益集团驱使
下，他们的争论无关“生命”，
也不为“选择”，只为自身政
治利益，而美国普通民众只
是旁观者，没有真正的选择
权——不论是在堕胎权上，
还是在别的问题上。

“在可预见的未来，堕胎权
议题仍将困扰我们的政治，而
且很难看出有什么可以改变这
一现状。”美国政治新闻记者迈
克尔·肖恩·温特斯写道。
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无关“生命”也不为“选择”

10月28
日 ，在 美 国
密歇根州奥
克 兰 县 诺
维 ，选 民 在
投票站排队
等待参加提
前投票。


